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Beim nachfolgenden Dokument handelt es sich um die EinreichungsfassungtcesBe

Kumlehn, Frank: Geanderte und zusatzliche Leistungen : Geht es abh@hne Streit um die
angemessene Vergutung? In: Baumarkt + Bauwirtschaft. GuterslohBauverlag (2005), Nr. 9,
S. 30-37

Auf ggf. bestehende Unterschiede infolge redaktioneller Uberargeden Einreichungsfassung
wird hingewiesen.
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1 Einleitung

Bei nahezu allen Bauvorhaben kommt es zu nachtraglichen Anderungemrttaglich verein-
barten Leistungsumfangs. Typische Ursachen hierfur sind unzeneiehPlanungsvorleistungen
oder nachtragliche Anderungswiinsche des Auftraggebers. Bei deghemea Vereinbarung von
Nachtragen Uber geanderte und zusatzliche Leistungen kommt es dalmafégezwischen
Auftraggeber und Auftragnehmer zu Meinungsverschiedenheiten, dialtem aus der formalen
Abwicklung der Nachtragsvereinbarung ergeben.

2 Grundlegende Probleme von Nachtragsleistungen

Die grundlegenden Meinungsverschiedenheiten im Zusammenhang mitedeinbBarung von
Vergutungen bei Nachtragsleistungen i.S.v. 8 2 VOB/B koénnen durch den nachfolgend au
gelisteten Fragenkatalog beschrieben werden:

— Wann gehort eine Leistung zum Hauptvertrag und wann handelt esrsi@ine
Nachtragsleistung, die gesondert zu vergiten ist?

— Wer schuldet die erforderlichen Planungsleistungen und damit diell&ng der
Leistungsbeschreibung fir Nachtragsleistungen?

— Bis wann mussen Nachtragsangebote beauftragt bzw. der Hohe naeltebe
werden? Welche Konsequenzen ergeben sich aus einer erst nadigragli
Beauftragung? In welchem Umfang besitzt der Auftragnehmen
Leistungsverweigerungsrecht bei Nachtragsleistungen?

— Welche Dokumente sind vom Auftragnehmer vorzulegen, um den Zusammenhang
zwischen der Preisermittlung des Hauptvertrags und der Preibengi des
Nachtragsangebots zu belegen? Wann darf die Urkalkulation eingesehen werden?

— Wie sind die Preise von geadnderten oder zusatzlichen Fremadigst bzw.
Nachunternehmerleistungen nachzuweisen?

Der obige Fragekatalog wird nachfolgend nicht abschlieBend beggttweagrden kdénnen. Die
hinter den Fragen steckenden Probleme sollen jedoch im Einzelneartewdetden, um die
Sensibilitat der Baubeteiligten hierfiir zu erhéhen und um Konfliktfeddech friihzeitige Einigun-
gen zu begrenzen.

3 Regelungen zu Nachtragen in BGB und VOB

Wenn in Vertragen uber die Erstellung eines Bauwerks lediglach Burgerliche Gesetzbuch
(BGB) und nicht ausdrucklich auch die VOB/B vereinbart ist, gelteéx die Regelungen der
88 631 ff. BGB zum Werkvertrag. Hierin heil3t es, dader,UnternehmefAuftragnehmer]zur
Herstellung des versprochenen Werks und der BestgNaftraggeber] zur Entrichtung der
vereinbarten Vergutung verpflichtast.
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Die Mdglichkeit einer Anderung des versprochenen Werks durch démaggeber ist im BGB
nicht vorgesehen. Der Auftraggeber hat somit kein Recht, nach deadsstteilung in irgendeiner
Weise einseitig in den Vorgang der Herstellung einzugreifesbesondere hat er kein Recht,
einseitig Anderungen oder Zusatzleistungen anzuordnen. Dies bedezderwm, dass Auftrag-
nehmer (blicherweise Anderungen oder Zusatzleistungen nur dann zustimenendies fir sie
voraussichtlich mindestens kostendeckend ist. Die Einigung Uber e@iclgragsleistung sowohl
dem Grunde als auch der Hohe nach werden Auftragnehmer somit mom@usfihrung der
betreffenden Zusatzleistung herbeifiihren und eine Nachtragsvereinbarue@esthl

Im Gegensatz zu den Regelungen des BGB sieht § 1 Nr. 3 VOB/Riexpt, dass Anderungen
des Bauentwurfs anzuordnen, [...] dem Auftraggeber vorbehalttierst. In 8 1 Nr. 4 VOB/B wird
dartber hinaus prazisiert, dass der Auftragnehmmht, vereinbarte Leistungen [ ... ] auf Ver-
langen des Auftraggebers mit auszuflhren hat, aul3er wenn sein Betrieb aufjedrarstungen
nicht eingerichtet ist. Andere Leistungen kdnnen dem Auftragnehmer ndességn Zustimmung
Ubertragen werdeh.

Bei Vertragen, bei denen die VOB/B vereinbart ist, darf dersa@it Anderungen am Leistungs-
umfang bzw. -inhalt vornehmen. Der Auftragnehmer muss dies i. d. Rotehea und hat dabei
regelmafig kein Leistungsverweigerungsrecht. Er muss Nachdragsharungen auch dann
eingehen, wenn dies fur ihn nicht kostendeckend ist. Aul3erdem kann der Aelfeagie vertrag-
liche Vereinbarung eines Nachtrags verzdgern und die Leistufangen, ohne dass der Auftrag-
nehmer dagegen etwas unternehmen kann. Diese VorleistungsverpditiMginfir den Auftrag-
nehmer erhebliche Risiken, die nachfolgend noch naher betrachtet und diskutiert wéeden sol

4 Interessenlagen bei der Abgrenzung von Hauptvertrags-
und Nachtragsleistung

Im Baualltag entsteht zwischen Auftraggeber und Auftragnehmergh&trieit dartiber, ob eine zu
erbringende Leistung eine Hauptvertragsleistung ohne besovidegétung oder eine Nachtrags-
leistung ist, fur die der Auftragnehmer ein Anrecht auf besondergiiteng besitzt. Eine Klarung
dieser Fragestellung ist haufig sehr zeitaufwendig, verursachingrefahen Schriftverkehr und
zieht nicht selten kostentrachtige juristische Auseinandersetzumggndas Hinzuziehen von
Sachverstéandigen nach sich.

Zu den genannten Streitigkeiten ist anzumerken, dass diese wris siusfallen je niedriger die
Qualitat der Vertragsunterlagen ausfallt, d. h. je schlechterhdden Planer bzw. den Aus-
schreibenden das Bauwerk und der erforderliche Bauablauf vorweghgedarde. Die in
8 9 VOB/A definierten Anforderungen an Leistungsbeschreibungen, die grzirasatur fur
Offentliche Auftrage Gultigkeit besitzen, jedoch auch bei Vgdrazwischen Privaten als das
Bauubliche herangezogen werden, finden leider viel zu oft keine ¢herede Beachtung.
»Eindeutige und erschopfende Leistungsbeschreiblingaatieren erstaunlicher Weise auch bei
Bauentwirfen zumeist nicht, die in gleicher oder ahnlicher Weise mehralhent werden.
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Obwohl bereits seit vielen Jahren in der Bauwirtschaft dablén unzureichender Verdingungs-
unterlagen und die Nachteile baubegleitender Planung beklagt wertleichhan Deutschland an
der organisatorischen Abwicklung und der Qualitéat von Planungsleistung&renigr gedndert. Es
ist vielmehr eine gegensatzliche Tendenz festzustellen, dassngkleistungen wegen der be-
stehenden konjunkturellen Rahmenbedingungen immer kostengunstiger angebaten wret
dabei die Qualitat der Planung haufig - von Auftraggebern erstaohiNnein bemerkt - auf der
Strecke bleibt.

Im Zusammenhang mit der Abgrenzung von Hauptvertrags- und Nadéisagsy ist das Zu-
standekommen von Nachtrdgen naher zu hinterfragen. Zumeist wird die Augflginer Nach-
tragsleistung erforderlich, wenn der Auftraggeber nach \ssehluss Anderungen des Entwurfs
winscht oder wenn sich Mangel der Planung und Ausschreibung herans&iedter Fall bereitet
in der Regel weniger Schwierigkeiten, da Auftraggeber zumirakst Grunde nach die Berech-
tigung eines Nachtrags anerkennen. Anders verhalt sich diesditez Fall. Wanningénweist fiir
diesen darauf hin, dass Planer ein Interesse daran haben, eidpderedder Versdumnisse zu
verdecken. Planer handeln dann meist nach dem Prinzipitergeschobenen Anderungeiurch
kommentarlose Ubergabe eines neuen Planindex. Als Erfiillungsgelsiigufieaggebers werden
Planer in diesem Fall stets behaupten, dass keine Nachtraggjeistliegt und dementsprechend
dem Grunde nach kein Anspruch auf eine angepasste Verglutung bestehesghders proble-
matisch stellt sich die beschriebene Situation fir Auftragnelsaer wenn der Planer keine
rechtsgeschaftliche Vollmacht des Auftraggebers besitzt, Anderuageuordnen. Sofern der
Auftraggeber dann namlich eine nachtragliche Anordnung der ,@stelngbenen Anderung®
verweigert, schlagt ein Vergitungsanspruch gemafi § 2 VOB/B fehl undufteaghehmer handelt
sogar vertragswidrig.Nicht zuletzt wirkt sich das Prinzip deuritergeschobenen Andertirauch
auf die Bereitschaft zur Erstellung von Planungs- und Ausschreibutegkgen fur die Nach-
tragsleistung aus. Die Erstellung wird in der Regel verweigert.

Ein weiteres Problem aus Auftragnehmersicht stellen zigd#atzdm Auftraggeber hinzugezogene
Projektmanager und Juristen dar, deren Aufgabe insbesondere in lWeehAvon Nachtragen*
oder im ,Anti-Claimmanagement* besteht. Aus Ubereifer und zur rdvéeerung ihrer Daseins-
berechtigung werden von diesem eindeutig berechtigte Ansprichevamgeschobenen und
unlauteren Begriindungen ablehnt. Zur Abgrenzung von Haupt- und Nachtragsleistengen
dabei u. a. durch Uminterpretation der VOB/C Nachtragsleistungexeddenleistungen dargestellt
oder es wird auf eine Vollstandigkeitsklausel im Vertrag vesem, deren rechtliche Haltbarkeit
aulBerst fragwurdig ist, da sie im Sinne von § 9 VOB/A ein ungewdiasi®Vagnis aufbirden
wurde.

Vgl. Wanninger, Rainer: Behinderungen und Nadggraneue Probleme in der neuen Realitat. In: Sinaden
des gestorten Bauablaufs : Beitrdge zum BraunsgaweBaubetriebsseminar vom 14. Februar 2003.
Schriftenreihe des Instituts fir Bauwirtschaft Balibetrieb, Heft 35. Braunschweig, 2003, S. 79

2 Vgl. Kniffka: ibr-online-Kommentar Bauvertragstec Stand 03.03.2005, § 631 BGB, Rdn. 256
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Voraussetzung fur einen Vergutungsanspruch gemaR § 2 VOB/B infakyeNachtragsleistung ist
eine Anordnung durch den Auftraggeber. Anordnungen liegen in der Prarangigenicht immer

in expliziter Form vor. Kniffkd weist daher darauf hin, dass in jedem Einzelfall zu priifen ist,
inwieweit aus dem Verhalten des Auftraggebers der Wille entnomwveeden kann, die Anderung
der Bauumstande nicht nur hinzunehmen, sondern auch als Anderung dese¥ertragordnen.
Allein das Vorhandensein einer Anderung und die Kenntnis des Auftraggebsren nicht aus.
Von einer konkludentenAnordnung kann allerdings um so eher ausgegangen werden, je mehr
Einfluss der Auftraggeber auf verdnderte Bauumstande hat. Auch kaBcleveigen des Auftrag-
gebers nach Treu und Glauben als konkludente Anordnung gewertet werden, wéuitrde-
nehmer den Auftraggeber Uber verdnderte Bauumstande informiert eindzgitig zu erkennen
gibt, dass er auf Grundlage der veranderten Umstdnde weitetearbees gilt allerdings nicht,
sofern die Anderung nicht mehr umkehrbar ist und fiir den Auftragdediee Wahlmoglichkeit
mehr besteht.

Bei der Abgrenzung von Hauptvertrags- und Nachtragsleistungem faiteren auch die Inter-
essenlage des Auftragnehmers zu betrachten. Dieser musseaghmierischen Erwagungen stets
das Ziel der Vermbégensmaximierung verfolgen. Aus diesem Grsinéribestrebt, Wege zur
Aufbesserung seiner Erldssituation zu suchen. Vor diesem Hinterggerdén vom Auftragnehmer
regelmallig die Verdingungs- bzw. Vertragsunterlagen mit demadielysiert, Licken 0. &. zu
finden und damit Nachtragsleistungen zu begriinden. In unlauterer Véessiehen Auftragnehmer
dabei Leistungen auch dann noch als Nachtragsleistung darzustellen, chevahése in der
Vertragskalkulation bereits bertcksichtigt hatten oder ihnen bekanulass sie die Leistung als
Nebenleistung hatten im Vertragspreis mit einrechnen musserErditerung dieser Praxis ist
eine fundierte Kenntnis des geschlossenen Vertrags und der emtieit Regelwerke auf Seiten
des Auftraggebers zwingend notwendig.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sowohl Auftraggelarchl®\uftragnehmer ein Interesse
daran haben, die Abgrenzung zwischen Hauptvertrags- und Nachstaggezu verschieben.
Beide erhoffen sich einen monetaren Vorteil. Streitvermeidung keemallein auf Grundlage
klarer, eindeutiger und erschopfender Vertragsunterlagen erfolgen.

5 Zustandigkeit far Planung und Ausschreibung von
Nachtragsleistungen

Die Planung und Erstellung der Ausschreibungsunterlagen fur Nadbisagsgen sollte grund-
satzlich analog zu Hauptvertragsleistungen verlaufen, d. h. im éakmes Angebotsverfahrens
setzt der Auftragnehmer seine Preise in die vom Auftraggabtgllten Ausschreibungsunterlagen
ein* Vygen betont, dass die Erstellung der Ausschreibungsunterlagen (instiestesié eistungs-
beschriebs) fir Nachtragsangebote nach der klaren AufgabenvertdéungOB zur Pflicht des

Vgl. Kniffka: a. a. O., § 631 BGB, Rdn. 250
Vgl. Vygen, Klaus: Nachtragsangebote: Anfordermg@n ihre Erstellung, Bearbeitung und Beauftraglmg
Festschrift Heiermann, Wiesbaden ; Berlin: Bauygrkp95s, S. 318 f.
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Auftraggebers gehort. Die tagliche Baupraxis in Deutschland zeigt je@togegensatzliches Bild.
Sowohl die Planung als auch die Erstellung der LeistungsbeschreibumMdp¢htragsleistungen
wird dem Auftragnehmer aufgeburdet (vgl. Abbildung 1).

Auftraggeber / Planer Auftragnehmer
Anderung der Anordnung
Vertragsleistung Nachtragsleistung
I
| ]
* , Theorie” * ,Praxis”
Planung der Planung der Planung der
- Nachtragsleistungen, Nachtragsleistungen,
NaChtra_QSIeIStung und d. h. Ausfiihrung der d. h. Ausfiihrung der
Alternativenauswahl Leistungsphasen 1 bis 4 Leistungsphasen 1 bis 4
* , Theorie” * ,Praxis”
ErSte”ung_ der Erstellung der Erstellung der
Ausschreibungs- Leistungsbeschreibung Leistungsbeschreibung
unterlagen fur fur die fur die
Nachtragsleistungen Nachtragsleistungen Nachtragsleistungen
Erstellung > Kalkulation der
Nachtragsangebot Nachtragsleistungen
Abbildung 1: Theorie und Praxis der Planung und Ausschreibng von Nachtrags-
leistungen

Der in Abbildung 1 skizzierte Regelfall, dass der Auftraggeber. lobessen Planer bei Nachtrags-
leistungen unaufgefordert plant und die Leistungsbeschreibung terstelts in der heutigen
Baupraxis als Ausnahme angesehen werden. Grunde hierfir kénnen undiedan, dass die
Planer vom Auftraggeber hierflr nicht bezahlt werden -in der HQAIkeine befriedigende
Regelung zur Anpassung des Honorars vorhanden - oder Planer nieht Geffen wollen, von
ihren Auftraggebern eine Rige wegen der Aufforderung des Auéhagers zur Geltendmachung
von zusatzlichen Vergutungsansprichen zu erhalten. Ein weiterer Ggiloidsech bei beauftragter
Vollarchitektur oftmals auch daraus, dass aus finanziellen Erwégumgraus keine Fachplaner
hinzugezogen werden, so dass fur Fachleistungen auf das Planungh#mayes ausfihrenden
Unternehmens zurtickgegriffen wird. Inwieweit dies fir den Auftraggetmdlematisch ist, sei hier
nicht weiter erortert.

Grundsétzlich ist festzustellen, dass der Auftragnehmer schbechten ist, Planung und Aus-
schreibung fur Nachtragsleistungen zu Ubernehmen. Der Auftragnahrderur selten auf Anhieb

> Vgl. Wanninger: a. a. O., S. 77
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die Vorstellungen des Auftraggebers und samtliche Schnittstelleanderen Gewerken treffen.
Hierin ist ein Grund fur die lange Bearbeitungsdauer von Nagtrdu sehen. Es muss auf3erdem
darauf hingewiesen werden, dass Auftragnehmer mit dem Erstelileheistungsbeschreibungen
zumindest teilweise in die Haftungssphare der Planer eintreten.

Zur rechtlichen Klarstellung, dass es sich bei einer Leistunginm vergutungspflichtige Nach-
tragsleistung handelt, rat Vygen Auftragnehmern, vom Auftraggeber baw dessen Planer
Ausschreibungsunterlagen mit eindeutigem und vollstdndigem Leistuogskbszu verlangen.
Auf diese Weise stehe der Anspruch auf eine geanderte odezlichgaVergitung dem Grunde
nach fest bzw. sei im Streitfall unschwer zu beweisen. Inwieweit altgrdiei einer Weigerung des
Auftraggebers auch eine Leistungsverweigerungsrecht des éndtimners besteht, wird in der
rechtlichen Literatur nicht geklart. Nach Ansicht des Verfassgire grundsatzlich eine Leistungs-
verweigerung mit der Begrindung denkbar, dass der Betrieb deasagndhmersi. S. v. 8 1 Nr. 4
VOB/B auf eine Planungsleistung nicht eingerichtet ist. &atsst allerdings in jedem Fall,
gleichzeitig mit dem Anmelden des Vergitungsanspruchs fir eiobtfdgsleistung den Auftrag-
geber aufzufordern, von seinem Planer eine Leistungsbeschreilstieierrzu lassen. Sofern der
Auftraggeber dann keine Ausschreibungsunterlagen bereitsteli, déen Auftragnehmer ein
Leistungsverweigerungsrecht zu und es ist ebenso wie bei \ergrgebenen Ausfihrungs-
unterlagen von Hauptvertragsleistungen regelmalig der TatbestaBdrdederung i. S. v. 8 6 Nr.
6 VOB/B bzw. der Verletzung einer Mitwirkungspflicht i. S. v. § 642 BGB erfillt.

Besondere Brisanz bekommt die Ubertragung von Planung und Ausschreibungdiase ohne
explizite Anordnung durch den Auftraggeber erfolgt und anschliel3end durcbbjektiiberwacher
eine Inverzugsetzung wegen Verzogerungen bei der ErstellungNdelktragsangebots aus-
gesprochen wird. Wissentlich oder unwissentlich wird hier diag8chuld verkehrt. Fraglich ist in
diesem Fall, wie die Dauer zur Erstellung der Planung und Auslschgeermittelt werden soll, da
im Hauptvertrag meist keine Vergleichsposition existiert und daher i. S. v. 8 632 BGlbtiche*”
Dauer angesetzt werden muss. Die taggenaue Bestimmung,@iehen* Dauer dirfte nach
Ansicht des Verfassers hier jedenfalls nahezu unmaoglich sein.

Aus der beschriebenen Fallkonstellation ist im Umkehrschluss Auftraggedie Planung und
Ausschreibung von Nachtragsleistungen auf den Auftragnehmer Uberttegerspater eine
Inverzugsetzung aussprechen kénnen wollen, wegen der Probleme bBestenmung der
»ublichen Dauer zu empfehlen, gemeinsam mit der Anordnung eineugigigber die Bearbei-
tungsdauer herbeizufihren.
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6 Honorierung der Planung und Ausschreibung von Nach-
tragsleistungen durch den bauausfihrenden Auftrag-
nehmer

Neben der Einigung Uber die Bearbeitungsdauer sollten Auftraggebé&uttnagnehmer auch eine
Einigung Uber die Ho6he des Honorars fir die Planung und Ausschreibung voralyslelgtungen
anstreben. In der rechtlichen Literatur erhalten Auftragnelmwar keine klare Aussage dartber,
ob, auf welcher Anspruchsgrundlage und auf welcher Berechnungsgrurtiagedas Honorar
zusteht. Dennoch sollten Auftraggeber nicht darauf vertrauen, dasaghaghmer keinen rechtli-
chen Weg zur Durchsetzung des Honorars finden. Bezulglich der Hamgi der Planungs-
leistungen des Auftragnehmers sieht u. a. Vygen einen Vergansmsich auf Grundlage von
§ 2 Nr. 9 VOB/B und halt zur Berechnung der Héhe die HOAI fiir anwerfdbemgegeniiber
verneint Brigmann einen Anspruch gemal3 8 2 Nr. 9 VOB/B, bejaht al®r Anspruch gemaf
§ 2 Nr. 6 VOB/B. Die Anwendbarkeit der HOAI verneint Briigmann mit dem Vervai§ ein
Urteil des BGH (Az VII ZR 290/95), wonach die HOAI auf solche Atdniedie neben oder
zusammen mit Bauleistungen auch Architekten- oder Ingenieurigest zu erbringen haben, nicht
anzuwenden sei. Stattdessen konnten ggf. die tatsachlich entstandenen Kosten bhearespgarc

Ein besonderer Aspekt der Honorierung der Planung und Ausschreibung eoimalgaleistungen
durch den Auftragnehmer stellen erfolglose Nachtragsangebote deh. fAr die ,verlorenen®
Planungsleistungen hat hier der Auftragnehmer Anspruch auf Engatnes Honorars, da es sich
im Zusammenhang mit Nachtragen nicht um Akquisitionsaufwand handelezagBauf offent-
liche Auftraggeber ist auRerdem festzustellen, dass diese gulintiséeine Markterkundung mit
Hilfe von Ausschreibungen durchfiihren dirfen, was sinngemal auch aufdgachti Gbertragen
ist. In diesem Zusammenhang verweist Wanninger auf eine unrdmitegangige Praxis auch
offentlicher Auftraggeber, die Nachtragsangebote von Auftragnehmérmlem von diesen er-
stellten Leistungsverzeichnissen entgegen zu nehmen, aus den abftmageitig erstellten
Leistungsverzeichnissen eigene - mehr oder weniger unveranddrggstungsverzeichnisse zu
erstellen und diese dann vom Auftragnehmer nochmals verpreisen zi’lassen.

7 Nachtragsvereinbarung vor oder nach Bauausfihrung

Grundsatzlich sollte die Beauftragung von Nachtragsleistunggleicher Weise verlaufen, wie die
Beauftragung von Hauptvertragsleistungen. In Bezug auf den Beauigysgpitpunkt sehen sowohl
8 2 Nr. 5 als auch Nr. 6 VOB/B Erleichterungen fir den AuftraggeberDont heildt es: Die
Vereinbarung soll voder Ausfuhrung getroffen werdérbzw. ,Sie ist mdoglichst voBeginn der

6 Vgl. Vygen: a. a. O., S. 319

! Vgl. Brigmann, Christian: Vergitung fir Nachtriagarbeitung und sonstige Planungsleistungen durch
Ausfiihrungsunternehmen. In: Planungs- und Bauleggto : Wege zur besseren Koordination : Beitraga zu
Braunschweiger Baubetriebsseminar vom 18. Febr0@b.2Schriftenreihe des Instituts flir Bauwirtschaiftl
Baubetrieb, Heft 39. Braunschweig, 2005, S. 95

Vgl. Wanninger: a.a.0., S. 78
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Ausfuhrung zu vereinbarén.Nach einer Untersuchung zum Zeitpunkt der Beauftragung von
Nachtragen bei 6ffentlichen StralRenbaumal3hahmen durch den BUNDESRENGHEHOF zeigt
sich allerdings, dass in der Praxis Nachtragsvereinbarungem ru®wzvor der Bauausfiihrung, zu
47 % wahrend der Bauausfiihrung und zu 51 % nach der Bauausfilhrung getesffen’ Aus der
Untersuchung geht leider nicht hervor, wann die Nachtrdge vom Auftragneéimgereicht
wurden.

Ebenso wie bei den vorangehend geschilderten Problemen soll auch hietedéssenlage der
Beteiligten naher hinterfragt werden. Auftragnehmer kiindigen zwalméig eine gednderte oder
zusatzliche Leistung beim Auftraggeber vor der Ausfuhrung an. [higalde eines konkreten
Nachtragsangebots wird dann jedoch oftmals bis nach der Ausfukemgeistung verzdogert.
Auftragnehmer versprechen sich davon eine sichere Kalkulationsgrundiatgessssie nicht Gefahr
laufen, die Leistung ihrer Arbeitskrafte und Geréate zu unterschatter erforderliche Materialien
0. & nicht einzukalkulieren. Zur Abdeckung des geschilderten Kalkulasias missen Auftrag-
nehmer regelmaflig einen Aufschlag kalkulieren, sofern sie zumb¥bgines verbindlichen
Nachtragsangebots vor Ausfihrung aufgefordert werden.

Auch Auftraggeber vermeiden es, Nachtrage vor der Ausfihrung zu beanftday sie zunachst
Kenntnisse Uber den tatsachlichen Bauablauf erlangen mdchten. Durgkroiitnis des tatsach-
lichen Bauablaufs sinkt das Risiko, ein Uberhdhtes Nachtragsangebegvakeeptiert zu haben.
Insbesondere im Hinblick auf die Bewertung des Kapazitatsegssaird der Leistungs- bzw.
Aufwandswerte ergeben sich hier durch die Kenntnis des tatsachiBgheablaufs entscheidende
Vorteile fur die Nachtragsverhandlung. Im Vergleich zu dem vom agrftethmer zu tragenden
Risiko einer Vereinbarung vor Ausfihrung ist festzustellen, daseslidurch die Bindung der
Nachtragskalkulation an die Preisermittlungsgrundlage des Haupteertfir Auftraggeber

allerdings gemindert oder sogar eliminiert wird.

Durch die beschriebenen Interessenlagen wird deutlich, dass sowadinhgfjeber als auch
Auftragnehmer ein Interesse an einer erst nachtraglichenindarang der Vergitung haben
kénnen und in der Praxis daher Nachtragsleistungen besonders hatfidenadrinzip der quasi
Selbstkostenerstattung im Nachhinein abgerechnet werden. Wanmamger dem Hintergrund der
nachtraglichen Vereinbarung den Begriff deax-post-Nachtradge gepragt'® Vom Prinzip der

nachtraglichen Vereinbarung wird im Zuge der VertragsabwickltegelmaRig nur dann ab-
gewichen, wenn Auftraggeber ein Nachtragsangebot abforderh,si@ezwischen Alternativen
entscheiden oder eine sonstige Grundsatzentscheidung treffen wollederbdie Kosten als
Entscheidungsgrundlage maf3gebend sind.

Aus dem Zeitpunkt der Vereinbarung von Nachtragsleistungen ergib¢isidiesonderes Problem
fur Nachtragsverhandlungen. GemalR § 2 VOB/B ist die Verguturey &lachtragsleistung auf

Vgl. Bundesrechnungshof: Bemerkungen 2002 zursHalts- und Wirtschaftsfihrung des Bundes : Kapitel
1210: Bearbeiten von Nachtradgen und Schlussreclemibgi Baumaflinahmen an BundesfernstralRen. Bexlin :
V., 2002, S. 179

10 vgl. Wanninger: a. a. O., S. 82
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Basis der Preisermittlungsgrundlage zum Hauptvertrag zu dmilee Nachtragsleistungen sind
somit sowohl hinsichtlich der kalkulierten Kosten als sich hinsadhttier veranschlagten Leis-
tungen auf Grundlage der urspringlichen Ansatze ,quasi fiktiv" zu bemveAnders als bei der
Ermittlung von Schadenersatzansprichen spielen die tatsachliabstanKund der tatsachliche
Bauablauf somit keine Rolle. Weder der Kalkulator des Auftragnehmerch der Objekt-

Uberwacher des Auftraggebers koénnen allerdings ihre Eindriicke dasertatséchliche Bau-
geschehen ,ausblenden®. Sofern von Auftragnehmern bei so genannten ,angebundshamjdre

kalkulatorisch korrekt auf Basis einer in der Vertragskalkulatioihadtenen Position mit gutem
Preis eine Ausfihrungsdauer in einem Nachtragsangebot ausgeviséselie langer als die
tatsachliche Ausfuhrungsdauer ist, wird hier vom Auftraggeber emteprechende Kirzung
vorgenommen. Faktisch erfolgt die Kirzung somit zwar zu unrecht. Gffassen sich Auftrag-
nehmer in Nachtragsverhandlungen wider besseres Wissen hiera&fsemuss allerdings auch
zugestanden werden, dass wenn eine vergleichbare Position hteithéem Preis vorliegt, die
kalkulatorisch zu einer kiirzeren als der tatsachlichen AusfiihrungsdaueAliftndggeber oftmals

ohne Betrachtung des Zusammenhangs zwischen Preisermittlungsgrundidg®achtrags-

kalkulation zu ihren Ungunsten die tatsachliche Ausfihrungsdauer anerkennen.

8 Ewiger Streit um beizubringende Nachweise bei Eigen-

leistungen

Nachdem Planung und Ausschreibung fur Nachtragsleistungen erbrathnsi sich Auftraggeber
und Auftragnehmer zumindest grundsatzlich Gber ein Nachtragsangebuogigkaben, entbrennt
vor der endgltigen Einigung der Hohe nach zumeist ein Streit Uberuwli pruffahigen Ab-
rechnung beizubringenden Nachweise. Wie 8§ 2 VOB/B vorsieht, istafiglitung von Nachtrags-
leistungen auf Basis der Preisermittlungsgrundlage des Haupgsedu ermitteln. Der Sonderfall
eines auf besondere Vereinbarung der Vertragsparteien fkeiikelen Nachtragsangebots sei hier
nicht weiter betrachtét. Darlegungs- und beweispflichtig fiir den priffahigen Nachves
Zusammenhangs zwischen Preisermittlungsgrundlage und Vergititdeysihg einer Nachtrags-
leistung ist regelmaf3ig der eine Vergitung fordernde Auftragnehwabei hinsichtlich der
Pruffahigkeit der Empfangerhorizont des Auftraggebers zu berticksichtigen ist.

Die Interessenlagen von Auftraggeber und Auftragnehmer sind beir dtesklematik ebenso
gegensatzlich wie bei den vorangehend beschriebenen Aspekten. Dagdelier fordert samt-
liche Nachweise, die ihm mdglicherweise belegen, dass er in Befuden Vertrag einen ange-
messenen Preis bezahlt. Wegen der oben beschriebenen Vermigohutagséachlichem und auf
kalkulatorischer Grundlage der Preisermittlung modifiziertennaBauf fordern Auftragnehmer
allerdings héufig auch zu unrecht Nachweise Uber die tatsachiiskaredenen und ggf. auch
gegeniber Nachunternehmern vergiteten Kosten.

1 Vgl. hierzu Roquette, Andreas J. ; Paul, MatthBenderprobleme bei Nachtragen. In: Baurecht. Eldesf :
Werner (2003) Heft 8, S. 1100
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Im Gegensatz zum Auftraggeber versucht der Auftragnehmer siéufemnd beim Nachweis von
Nachtragsleistungen zu minimieren. Er wird insbesondere bestegit lseine Kalkulations-
geheimnisse 0. a. zu offenbaren und daher nur zu einem pauschalensAusw&iostenblocken
und weniger von tatséchlich kalkulierten Einzelansatzen bereit sein.

Im Zusammenhang mit ggf. hinterlegten Vertragskalkulationen sfelitdie Frage, wann und in
welchem Umfang diese geoffnet werden muss, damit die ma@gebliErmittlungsgrundlagen
dargetan und notfalls bewiesen werden. Dartber hinaus ist fesitlichen Auftragen die Be-
deutung des Formblatts EFB Preis zu hinterfragen.

Zum Formblatt EFB Preis ist klarzustellen, dass dieses WePddung von Nachtrdgen durch
offentliche Auftraggeber zwar haufig herangezogen wird. Est getloch keinen Vertrags-
bestandteil dar, so dass bei fehlender Ubereinstinmung von Vesliagakion und Formblatt
EFB Preis stets die Vertragskalkulation maRgeblich ist.adidrat sich im Ubrigen auch in der
neuesten Fassung des VHB Ausgabe 2002 nichts geandert, in der datigendeafdruck kein
Vertragsbestandteiinicht mehr enthalten ist.

Zur hinterlegten Vertragskalkulation ist festzustellen, dassedmsn Nachweis der Preis-
ermittlungsgrundlage im Streitfall offen gelegt werden nfé&ie Offenlegung muss jedoch nicht
vollstandig erfolgen, sondern muss nur in denjenigen Bereichen erfolgéi; die Ermittlung des
Preises der Nachtragsleistungen relevant sind.

Nach Klarung der Frage, wann eine hinterlegte Vertragskalknlgeoffnet werden darf, stellt sich
als weiteres die Frage, ob diese die Preisermittlungsgrundtag8inne der VOB/B korrekt
widerspiegelt und ob der Auftraggeber Anrecht auf NachweisereeitBestandteile einer be-
trieblichen Kostenkalkulation hat. In dieser Frage muss deutlich darsggwiesen werden, dass
zwischen Vertragskalkulation und Preisermittlungsgrundlage zwae kémterschiede in der Hohe
der Gesamtkosten bestehen durfen. Der Ausweis einzelner Kostadbatgader fur eine prifbare
Abrechnung in gewissem Umfang erforderlich ist, kann jedoch insbesdreleten Gemeinkosten
einer Baustelle und bei den Allgemeinen Geschaftskosten héchst higelisb sein. Moglich ist
auch, dass die Kosteneigenschaft (zeitabhangig, zeitunabhéngigzalvhéaigig etc.) zwischen
Vertragskalkulation und Preisermittlungsgrundlage differiert] ewizelne Kostenarten in Kalku-
lationsprogrammen nur auf eine bestimmte Weise beriicksichtigew&onnen. In dieser Hinsicht
haben Kalkulationsprogramme eine Gemeinsamkeit mit den FormblattenPEeis, die unab-
hangig von der tatsachlichen Kalkulation des Auftragnehmers Kosemseigaften fir einzelne
Kostenarten vorgeben. Das Problem der Unterschiede zwischéragé&alkulation und Preis-
ermittlungsgrundlage soll an dieser Stelle nicht naher vertieft werden.

Die Frage der Offenlegung von zusatzlichen Informationen der bethehliKostenkalkulation
stellt sich insbesondere bei zu begrindenden modifizierten Aufwands- Legstungswerten
(verminderte Produktivitat) und bei geéanderten Materialpreisen @&demd- bzw. Nach-

12 Vgl. u. a. Heiermann, Wolfgang; Riedl, Richardisam, Martin: Handkommentar zur VOB : Teile A undlB.

Aufl. Wiesbaden : Vieweg, 2003, S. 767
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unternehmerleistungen. Da Aufwands- bzw. Leistungswerte in dewriLiteteilweise um bis zu
400 % streuen, fordern Auftraggeber zum Nachweis der Angemegseiftimals Aufzeichnungen
z. B. in Form von Auswertungen aus der Lohnbuchhaltung udber den tatséohlic
Kapazitatseinsatz. Grundsatzlich ist zwar die Forderung vomafygiebern angesichts der Streuung
von Aufwands- bzw. Leistungswerten verstandlich. Es ist jedoch zu bedeélalssreine angepasste
Vergutung stets auf kalkulatorischer Basis zu erfolgen hat unefr@efd ein Nachweis der Hohe
nach bereits vor Ausfilhrung der Leistungen zu erbringen ist. Dahiisars ergeben sich bei der
von Auftraggebern gewiinschten Verfahrensweise Probleme, wenn Eigeh-Fianadleistungen
ersetzt werden oder umgekehrt. In diesem Fall ist es nur &uBelten mdoglich einen
Zusammenhang zwischen den kalkulierten Aufwands- bzw. Leistungswertd dem tatsachlichen
Geschehen auf der Baustelle herzuleiten.

9 Schwieriger Nachweis der Preisermittiungsgrundlage
von Nachunternehmerleistungen

Sofern es sich um die Abrechnung von Eigenleistungen handelt, bestetienRraxis zwar die

oben aufgezeigten grundséatzlichen Probleme beim Nachweis desrPiglangsgrundlage. Diese
kénnen jedoch noch vergleichsweise einfach geltst werden. Ander# esrisich beim Nachweis
der Preisermittlungsgrundlage von Fremd- bzw. Nachunternehmerl@sturigie Vertrags-

kalkulation weist im Hinblick auf diese Leistungen stets nurreiemzigen Kostenblock ohne
Angabe unterschiedlicher Kostenarten auf. Kalkulationsansétze wisaAd$- bzw. Leistungs-
werte sind somit ebenso unbekannt wie das Verhéltnis zwischen Lohn- utigesok®sten. Es

stellt sich somit die Frage, auf welcher Grundlage das Zustandekoneines infolge einer
geénderten oder zuséatzlichen Leistung angepassten Preises etérlgdmzw. muss. In der Praxis
ist festzustellen, dass Auftraggeber fir diesen Fall haufigedisicht in die Urkalkulation des
Nachunternehmers fordern und die Aufschliisselung der Kosten fur Newtehrerleistungen in
mehrere Kostenarten.

Inwieweit eine Einsichtnahme in die Kalkulation von Nachunternehrmelassig ist, wird in der
rechtlichen Literatur nicht ganz einheitlich geregelt. Nach Rusad o6ffentliche Auftraggeber
beispielsweise im Rahmen von Aufklarungsgesprachen i. S. v. § 24 VOB!#hhigt, die Vorlage
der Ur-Kalkulation von Nachunternehmern eines Bieters zu verldigeém gleich lautender
Hinweis befindet sich auch im Vergabehandbuch des Bundes: Verlangen sind fur diese
Leistungen die Angaben zur Kalkulation des Nachunternehmers dem Auftraggeber vofzulegen.

Nach nichtjuristischer Ansicht des Verfassers ist die obenhigsde Bewertung falsch. Sie
verkennt, dass es sich beim Bauvertrag zwischen Auftraggeber und gAefiraer und dem
Vertrag zwischen Auftragnehmer und Nachunternehmer um zwei umstiche Vertrags-
verhaltnisse handelt. DarUber hinaus ist festzustellen, dass der Auftreegraine Erlaubnis seines

13 vgl. Heiermann: a. a. O., S. 440
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Nachunternehmers dessen Urkalkulation tiberhaupt nicht tibergebéhldadsbereinstimmung mit
der Uberwiegend in der rechtlichen Literatur vertretenen Meinuhgdgs Verfasser daher davon
aus, dass wie in Abbildung 2 dargestellt wegen der unterschiedlichdéragéspharen kein
Herausgabeanspruch des Auftraggebers beSteht.

KEIN Vertrag! .
Kein Nachweis der
Vertragskalkulation

2...n
O 1
»
Bauvertrag NU-Vertrag
(Vertragskalkulation 1) * 4 (Vertragskalkulation 2 ™ Nachunternehmer n
Auftraggeber Auftragnehmer Nachunternehmer 1
Abbildung 2: Nachweispflichten bei gednderten oder zusatzlichen Nachunteraehm
leistungen

Hinsichtlich der aus Vertragskalkulationen von Nachunternehmern zmmgawden Informationen
ist im Weiteren auch die heutzutage Ubliche Weitervergabepraxisetzachten, durch die sehr
schnell kaskadenformige Nachunternehmerverhaltnisse (umgangssprac®lib-Sub-Ketten
genannt) entstehéf Hieraus ergibt sich, dass im Sinne der von Auftraggebern gefemdért der
Nachweisfiihrung tber mehrere Kaskaden hinweg jeweils Nachuntenmkalthntationen vorgelegt
werden mussten. In letzter Konsequenz missen somit auch Baustefiérewsd Lieferanten, wie
beispielsweise ein Mineraldlkonzern, ihre Preise aufschlisseln. éserdAbsurditat zeigt sich,
dass die von Auftraggebern geforderte Art der Nachweisfihrung z@glicin zu erfillenden
Beweislasten fuhrt und damit ins Leere lauft.

Von Auftraggebern sollte weiterhin bedacht werden, dass Auftnagere zum Zeitpunkt der
Erstellung der Vertragskalkulation oftmals einen Preis beniffenne ihren Nachunternehmer zu
kennen geschweige denn ein Nachunternehmerangebot vorliegen zu haleurs tiedt deutlich,
dass Auftragnehmer zwischen ihrer Preisermittlungsgrundlage undpdezr mit ihrem Nach-
unternehmer ausgehandelten Vertragskalkulation in derartigen Falldralipekeinen Zusammen-
hang herstellen kdnnen. Der Zusammenhang ergibt sich schliellgch durch die erzielten
Vergabegewinne oder -verluste des Auftragnehmers, die fiRrdisermittiungsgrundlage aus dem
Vertrag mit dem Auftraggeber vollkommen irrelevant sind.

Nachdem verdeutlicht wurde, welche Nachweise dem Auftraggedrschlossen sind, soll an
dieser Stelle auch darauf hingewiesen werden, in welcher FernAuftragnehmer die Preis-
anderung von Nachunternehmerleistungen mindestens aufschliisseln msigtiiestzustellen,

14 Vgl. Vygen: Bauvertragsrecht nach BGB und VOBe®iaden : Bauverlag, 1996, S. 511
5 vgl. u. a. Vygen: Nachtragsangebote, a. a. 0B13.f.
6 vgl. Wanninger: a. a. O., S. 86
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dass entsprechend dem Empfangerhorizont des Auftraggebers dahlAsgelung so weit gehen
muss, dass dieser die Anderung des Preises nachvollziehen kagenig nicht, wenn der
Auftragnehmer nur einen pauschalen Preis ausWwelBer Auftragnehmer muss eine auf seiner
Preisermittlungsgrundlage zum Hauptvertrag beruhende neue, im Emzeawhivollziehbare
Preiskalkulation vorlegelf Hierzu hat er nach Ansicht des Verfassers seinen Einheitdpreis
mindestens zwei bis drei Kostenarten aufzugliedern und auch den vezéndeboeitsaufwand
kalkulatorisch zu belegen. Sofern der Auftragnehmer dazu nicht in deritg sollte er sich der
Hilfe seines Nachunternehmers bedienen.

10 Streitvermeidende erganzende MalRhahmen bei der
Vertragsabwicklung

Ursache erkannt, Gefahr gebannt! Diese Logik trifft auf dheangehend beschriebenen Sach-
verhalte bedauerlicherweise nur sehr begrenzt zu. Die geschildemddleme kdénnen somit an

dieser Stelle nicht samtlichst gelost werden. Mit dem Besi@lte vielmehr erreicht werden, dass
die Vertrags- bzw. Streitparteien sich tber ihre und die geghenseechtlichen und taktischen

Positionen im Klaren sind.

Die nachfolgend beschriebenen vertraglichen Regelungs- und Handlurchwges sollen das
Konfliktpotential bei der Projektabwicklung verringern helfen. Die s¢biage werden ohne
vertiefende Ausgestaltungsdetails aufgelistet:

— Vertragliche Konkretisierung, welche geanderten oder zuddriteistungen vom
Auftraggeber angeordnet werden kdnnen bzw. auf welche LeistungerettesbB
des Auftragnehmers i.S.v.8 1 Nr.4 VOB/B eingerichtet ist. Angesichts der
aktuellen Debatte Uber ein madgliches erweitertes Anordnungsreds
Auftraggebers zur Bauzeit empfiehlt sich auch in diesem Punkt eine Klangtell

— Erstellung von eindeutigen und erschépfenden Leistungsbeschreibungen durch den
vom Auftraggeber beauftragten Planer. Bei komplexen Projektenufinfiadigen
Bauverfahren sollten Auftraggeber die vom Planer erstelliigséhreibung z. B. im
Rahmen von ,Value Engineering”® durch neutrale Dritte Uberprifenenass
Hierdurch haben sie den Vorteil, dass auch das Know-how von bauausfiihrenden
Unternehmen in die Planung und Ausschreibung einflieBt und eine bessere
Abgrenzung von Hauptvertrags- und Nachtragsleistungen erfolgt.

— Auftraggeber sollten ihre Planer fur die Vollstandigkeit ihrezistungen im
Zusammenhang mit der Erstellung von Ausschreibungsunterlagen maehe in

1 Vgl. Kriiger-Doyé: Kooperationspflicht versus Leisgsverweigerungsrecht. In; Kosten- und Preiséitmi in

Konfliktsituationen : Beitrdge zum BraunschweigeauBetriebsseminar vom 13. Februar 2004. Schrifile@re
des Instituts fir Bauwirtschaft und Baubetrieb, tt3&. Braunschweig, 2004, S. 123

Vgl. hierzu Kapellmann/Schiffers: Vergitung, Naélge und Behinderungsfolgen beim Bauvertrag. Band
Einheitspreisvertrag. 4. Aufl. Dusseldorf : WerrdQo0, S. 408 ff.
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Verantwortung nehmen, indem sie durch Beachtung des ,Vier-Augenib¥i
dem Planer in der Phase der Bauausfiihrung die Chance nehmeneigemsn
Fehler zu verschleiern und ggf. durch unnétige Nachtragsleistungen zu kaschieren.

- Klarstellung der Anordnungsbefugnisse des Auftraggebers:

o Vertragliche Konkretisierung, welche geanderten oder zuddrliteistungen vom
Auftraggeber angeordnet werden kdénnen bzw. auf welche LeistutayeBetrieb
des Auftragnehmers i. S. v. 8 1 Nr. 4 VOB/B eingerichtet ist. Angesichtsakielel-
len Debatte Uber ein mogliches erweitertes Anordnungsrecht deaaggyebers zur
Bauzeit empfiehlt sich auch in diesem Punkt eine Klarstellung.

- Darlegung der Vorstellungen des Auftraggebers durch ordnungsgetiéE@ehreibungs-
unterlagen:

o Erstellung von eindeutigen und erschépfenden Leistungsbeschreibungen durch der
vom Auftraggeber beauftragten Planer. Bei komplexen Projekten mwtiadigen
Bauverfahren sollten Auftraggeber die vom Planer erstellte Ausschreibungz. B.
Rahmen von ,Value Engineering® durch neutrale Dritte UberprufesetasHier-
durch haben sie den Vorteil, dass auch das Know-how von bauausfiihrenden Unter-
nehmen in die Planung und Ausschreibung einflie3t und eine bessere Abgrenzunc
von Hauptvertrags- und Nachtragsleistungen erfolgt.

- Starkeres Heranziehen der Planer fur Planungsmangel:

0 Auftraggeber sollten ihre Planer fur die Vollstandigkeit ihreistungen im Zu-
sammenhang mit der Erstellung von Ausschreibungsunterlagen mele Mer-
antwortung nehmen, indem sie durch Beachtung des ,Vier-Augen-Prinzips* dem
Planer in der Phase der Bauausfiihrung die Chance nehmen, seies &igkler zu
verschleiern und ggf. durch unnétige Nachtragsleistungen zu kaschiaritragA
nehmer sollten ihre Auftraggeber auf Planungsmangel hinweisen, insbesoadare w
diese fachunkundig und damit nicht in der Lage sind, die verschleiertder el
erkennen.

- Prazisierung der Formalitaten fur die Vereinbarung von Nachtragslessiung

o Auftraggeber und Auftragnehmer sollten sich auf eine klare und wgigde
Regelung zum Zeitpunkt der Vereinbarung von Nachtragsleistunggemiand die
.weiche Soll-Bestimmung“ in 82Nr.5undNr. 6 VOB/B ersetzen. Fir
Auftragnehmer besteht damit Klarheit dartber, ob fir sie ein Katikuisrisiko
besteht und sie eine Nachtragsleistung tUber eine langere Zeit vorfinamaigssen.

- Klare vertragliche Regelung der Aufgabenteilung bei der Phnumd Erstellung von
Ausschreibungsunterlagen fur Nachtragsleistungen:
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o Grundsatzlich sollten Nachtragsleistungen durch den Auftraggebenbepld ent-
sprechende Ausschreibungsunterlagen erstellt werden. Sofern ven Erémisse
abgewichen werden und eine Aufgabenibertragung auf den Auftragnstatier
finden soll, ist die Honorierung und die terminliche Abwicklung zu vereerbdm
Hinblick auf die terminliche Abwicklung ist sowohl die Dauer fie ¢lanung und
die Erstellung von Ausschreibungsunterlagen flr Nachtragsleistuthget den
Auftragnehmer als auch die Dauer der Prifung durch den Auftragtgstbeulegen.
Bei einem Uberschreiten der Fristen kann ggf. Auch ein DrucKkmitie
beispielsweise der Anspruch auf eine erhéhte Verzinsung festgelegt werden.

- Frihzeitige Festlegung und Einigung auf beizubringende UnterlagetigfiAbrechnung
von Nachtragsleistungen:

o Trotz der in weiten Bereichen klaren Rechtslage sollten Aigftraggeber und
Auftragnehmer vorab Uber die bei der Abrechnung von Nachtragen vorzulagende
Unterlagen insbesondere fur geanderte Aufwands- bzw. LeistungawartDetalil
einigen.

- Vorsorgliche Aufschlilsselung der Vertragskalkulation von Nachunternetistergen:

o Fir malgebliche Positionen mit Nachunternehmerleistungen solltetsbéxei
Vertragsschluss fur die vom Auftragnehmer kalkulierten Breise detaillierte Dar-
stellung der Preisermittlungsgrundlage und Aufschlisselung nach mimslebes
Kostenarten erfolgen und beim Auftraggeber hinterlegt werden. giesins-
besondere auch fir Positionen mit Nachunternehmerleistungen, bei demNacker
unternehmer zum Zeitpunkt des Vertragsschlusses zwischen Aufteaggeb Auf-
tragnehmer noch unbekannt ist.
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