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HINTERGRUND

Eurolarise Morgen ist Karlsruhe am Zug

Fir morgen wird das Urteil des Verfassungsgerichts zum Euro-Rettungsschirm ESM erwartet. Bereits heute soll tiber einen Eilantrag des CSU-Politi-
kers Peter Gauweiler entschieden werden. Wissenschaftler aus unserer Region schdtzen die Lage unterschiedlich ein.

Demonstration gegen den Europdischen Stabilitditsmechanismus (ESM) am vergangenen Samstag auf dem Karlsruher Marktplatz .

,Die Sauereien stehen im Kleingedruckten

Europa blickt gebannt nach Karlsruhe: Wird dort der neue Rettungsschirm gestoppt? Einige Okonomen aus der Region hoffen genau das

Von Sabine Brendel

Rettungsfonds ESM

entscheidet.

eilig im Friihjahr 2010, nachdem sie

wird den Rettungsfonds wohl eben-
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Deutschland unermesslich®, fiirchtet

und Marc Chmielewski

Die Européer blicken morgen bang
auf den gréBten EU-Staat Deutsch-
land. Viel steht in der europdischen
Schuldenkrise auf dem Spiel, wenn
das Bundesverfassungsgericht {iber
den geplanten dauerhaften Euro-

Fallt das Urteil der Karlsruher Rich-
ter negativ aus, bedeutet das wohl
das Aus fiir ein Hauptinstrument der
Europder im Kampf gegen die
Schuldenkrise.

Der ESM soll den bisher beste-
henden Rettungsfonds EFSF ablo-
sen. Diesen errichteten die Européer

Griechenland mit Notkrediten vor
der Pleite bewahrt hatten. Derzeit
gewdhrt der EFSF Portugal und Ir-
land Notkredite. Auch das zweite
Hilfspaket fiir Griechenland soll aus
dem Nottopf finanziert werden. Zu-
dem beantragte Spanien Notkredite
fiir seine Bankenbranche. Zypern

falls anzapfen.
Wirtschaftsprofessoren wie der
Hannoveraner Stefan Homburg, der
Clausthaler Mathias Erlei und der
Braunschweiger Dietrich von der
Oelsnitz warnen vor dem neuen Ret-
tungsfonds. ,Mit dem geplanten
ESM-Vertrag sind die Risiken fiir

von der Oelsnitz. ,Auch wenn es auf
den ersten Blick so aussieht: Es gibt
keine verbindliche Haftungs-Ober-
grenze. Die Sauereien stehen im
Kleingedruckten.“ Europa miisse
sich die Zeit nehmen, den ESM-Ver-
trag neu zu verhandeln. ,Alles ande-
re wére undemokratisch.
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Wie werden die
Karlsruher Richter
morgen
entscheiden?

Sie werden den ESM grund-
sédtzlich durchwinken und an
ein oder zwei Stellen eine Ali-
bi-Einschrdankung vorneh-
men. Zum Beispiel konnten
die Richter verhindern, dass
der Vertrag zum Rettungs-
schirm unbefristet giiltig ist.
Wir kénnen uns doch nicht
auf Generationen hinaus fest-
legen!

Das Verfassungsgericht wird
den ESM nicht stoppen.
Allen ist bewusst, wie die
Mairkte reagieren wiirden,
wenn der Rettungsschirm
nicht wie geplant in Kraft
treten kann. Gébe das Ge-
richt den Klagen statt, wiirde
ein vollkommen neuer Ver-
handlungsdurchlauf begin-
nen, ein neues Ratifizie-
rungsverfahren — das wiirde
mehr Zeit kosten, als zur Lo-
sung der Euro-Probleme ver-
mutlich zur Verfiigung steht.

Vielleicht ist nach der Ent-
scheidung der Zentralbank,
unbegrenzt Anleihen von
Krisenstaaten zu kaufen, das
Urteil der Verfassungsrichter
zum ESM gar nicht mehr so
relevant. Man muss sich ja
nicht mehr {iber den Umfang
des Rettungsschirms streiten,
wenn Lénder in Not auch
von der EZB Hilfe bekom-
men konnen. Das nimmt
Druck von den Richtern, sie
konnten Verfassungsbeden-
ken eher geltend machen
und auf das Budgetrecht des
Bundestages pochen.

Die Verfassungsrichter wer-
den den bisherigen Entschei-
dungsstand akzeptieren — den
ESM also erlauben — aber fiir
die Zukunft Grenzen abste-
cken. Das konnten etwa fi-
nanzielle Obergrenzen fiir die
Risiken sein, die Deutschland
eingeht, oder Mindestanfor-
derungen fiir die Mitsprache-
rechte des Parlaments.
Grundsatzlich bin ich der
Meinung, dass iiber Rettungs-
malinahmen fiir den Euro
eher das Parlament entschei-
den sollte als das Verfas-
sungsgericht.

Das Verfassungsgericht wird
den Rettungsschirm im
Grundsatz durchwinken, aber
einige Einschrdankungen vor-
nehmen. Zum Beispiel konn-
ten die Richter darauf beste-
hen, dass der ESM-Vertrag
nicht unkiindbar ist und
Deutschland nicht durch die
Hintertiir unbegrenzte Haf-
tungsrisiken tibernimmt.

Wie wiirden Sie
entscheiden: Muss
der Rettungsschirm
gestoppt werden?

Ich wiirde den Rettungsfonds
stoppen. Deutschland haftet
fiir eine unbegrenzte Summe:
Die genannten 700 Milliarden
Gesamtvolumen sind ein fik-
tiver Wert, der sich erh6hen
kann, ohne dass ein deut-
scher Parlamentarier zu-
stimmt. Auch die Bedingun-
gen fiir Linder, die Hilfen in
Anspruch nehmen, sind Au-
genwischerei. Sie bekommen
Geld, selbst wenn sie dann
versprochene Reformen nicht
umsetzen.

So wie ich es von den Rich-
tern morgen erwarte, wiirde
ich auch entscheiden: dem
ESM grundsétzlich zustim-
men, aber Grenzen fiir die
Zukunft aufzeigen und Vor-
gaben fiir eine stirkere Parla-
mentsbeteiligung machen.
Die Grenzen der Belastbar-
keit Deutschlands wéren si-
cher iiberschritten, wenn zu-
sédtzlich zu Rettungsschirm
und unbegrenzten Anleihe-
kdufen durch die Zentral-
bank auch noch Eurobonds
ohne jede Begrenzung einge-
fiihrt wiirden.

Da die Konsequenzen des
Karlsruher Urteils vermutlich
weniger gravierend sein wer-
den, als man es vor der EZB-
Entscheidung noch erwartet
hatte, wiirde ich mir viel Zeit
nehmen, die Verfassungsbe-
denken der Klédger sorgfiltig
zu priifen. Vor alle, dass das
Budgetrecht des Bundestages
ausgehebelt wird, erscheint
mir problematisch.

Niemand will fiir die Folgen
verantwortlich sein, wenn der
Rettungsschirm scheitert —
auch ich nicht. Deshalb wiir-
de ich zustimmen. Allerdings
wiirde ich darauf hinwirken,
die gewdhlten Volksvertreter
als Kontrollinstanz zu stér-
ken. Vielen, die dariiber ent-
scheiden miissen, fehlt das
Know-how in den komplexen
Fragen der Euro-Rettung.
Wiirden die Abgeordneten
besser ausgestattet, hitten sie
eine bessere Chance ihren
Sachverstand zu erweitern.

Ich wiirde den ESM stoppen.
Haftungsrechte und Schutz-
vorschriften sind zu unklar.
Der Vertrag muss so ausge-
staltet sein, dass sich Okono-
men und Juristen jeglicher
Couleur einig sind, was der
Text aussagt. Davon sind wir
weit entfernt. Mir wére es vor
allem wichtig, dass die Me-
chanismen, mit denen Aufla-
gen fiir Linder unter dem
Rettungsschirm durchgesetzt
werden, automatisch greifen -
und weder die EU-Kommissi-
on noch Regierungen sie au-
Ber Kraft setzen kénnen.
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