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Sehr geehrter Herr/Sehr geehrte Frau
Prof. Dr. Uwe Hohm (PERSONLICH)

Auswertungsbericht Lehrveranstaltungsevaluation an die Lehrenden

Sehr geehrter Herr/Sehr geehrte Frau Prof. Dr. Hohm,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Lehrveranstaltungsevaluation
zur Veranstaltung NAT 04 Physikalische Chemie (Biologen) VL

Mit freundlichen GrifRen
Hoda Mohagheghi

Dr. Hoda Mohagheghi
Studiengangskoordinatorin Biologie

Technische Universitat Braunschweig
Fakultat fir Lebenswissenschaften
email: studiendekanbio@tu-bs.de
Telefon: 0049 531 391 5151
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[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen }
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert
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Fragetext Linker Pol \ : Rechter Pol Al wert
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E.=Enthaltung
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Skala Histogramm

1. Angaben zur Person

' Geschlecht:

Wesiblich [ ) 52.9%
2 In welchem Studiengang studieren Sie?
Master 0% n=17
Bachelor ( ) 100%

3 In welchem Fachsemester studieren Sie ?

1) 10% n=20

2( ) 75%
3 0%
a( ) 15%
5 0%
6 0%
7 0%
8 0%
9 0%
>9 0%

4 Welches Studienfach studieren Sie?

Biotechnologie 0%
Bioingenieurwesen 0%
Chemie 0%
Chemische Biologie 0%
Lehramt 0%
LEMI 0%

Anderer Studiengang | ) 60%
Gasthorer 0%
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2. Angaben zur Lehrveranstaltung

21 Was ist Ihr Besuchsgrund?

Plicht [ 85% n=20
Wahlpfiicht (] 5%
freie Wahl () 10%
588% 412% 0% 0%
22) \Aim g o , , ~
Wie haufig waren Sie in der Lehrveranstaltung? Immer — Nie =17
s=0,5
1 2 3 4
>3 Wie hoch schatzen Sie Ihren wdchentlichen Zeitaufwand zur Vorbereitung der Veranstaltung ein?
Mehr als 2 Stunden 0% n=18
1bis 2 Stunden () 16.7%
Weniger als 1 Stunde () 22.2%
Keine Vorbereitung ( ) 61.1%
24 Wie hoch schatzen Sie lhren wochentlichen Zeitaufwand zur Nachbereitung der Veranstaltung?
Mehr als 2 Stunden D 5.6% n=18
Tbis2Stunden 27.8%
Weniger als 1 Stunde :] 38.9%
Keine Nachbereitung :] 27.8%
2% Wie hoch schatzen Sie ihren Zeitaufwand zur Priifungsvorbereitung in Arbeitstagen a 8 Stunden ?
Mehr als 15 Tage 0% n=16
12 bis 15 Tage (] 12.5%
8 bis 11 Tage 0%
5 bis 7 Tage ( ) 56.3%
2bis4Tage (] 31.3%
Weniger als 2 Tage 0%
3. Bewertung der Lehrveranstaltung
60%  40% 0% 0%
3.1) f : f i -
Wie gefiel Ihnen die Veranstaltung insgesamt? Sehr gut A Sehr schlecht =20,
s=0,5
1 2 3 4
. . . . . 35%  45%  20% 0%
%2 Wie schatzen Sie Ihren Lernfortschritt durch die ch habe sehr viel I Ich habe nichts dazy =20
Veranstaltung ein? gelernt gelernt g]=m6,_71 °
1 2 3 4
. . . . . . 55% 45% 0% 0%
*3 Wie beurteilen Sie die inhaltliche Gliederung der Sie war sehr sinnvoll o Sie war sehr schiecht =20
Veransta|tung? gegliedert ’ v ' gegliedert glw(l)_g 5
1 2 3 4
. . . . . . 10% 85% 5% 0%
%4 Wie beurteilen Sie das inhaltliche Niveau der Sehr hoch > |_|; > : Sehr niedrig n=20
Veranstaltung? =
1 2 3 4
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45%

25% 30% 0%

0%

% Hatten Sie die erforderlichen Vorkenntnisse zu der Ich hatte - loh hatte zuwenige =20,
Veranstaltung? ausreichende l ' Vorkenntnisse sm="‘(’)'9
Vorkenntnisse ’
1 2 3 4 5
) . . 0% 5% 9% 0% 0%
% Wie beurteilen Sie das Tempo der Veranstaltung? Das Tempo war zu NE Das Tempowarzu 120,
schnell langsam ;Té?z
1 2 3 4 5
. ) - . 0%  10% 90% 0% 0%
%7 Wie schatzen Sie die Stoffmenge ein? Zu wenige Inhalte 20 viele Inhalte n=20
s=0,3"
1 2 3 4 5
38) . 15%  65%  20% 0% ~
“" In welchem Mal} hat die Veranstaltung Ihr Interesse Ich bin mehr i Ich bin weniger =20 .
fur die behandelten Themen verandert? interessiert interessiert $=0.6
1 2 3 4
. . - — . 80%  20% 0% 0%
%9 Wie beurteilen Sie die Lesbar- und Verstandlichkeit Sehr gut T Sehr schlecht n=20
von Folien, Tafelbild 0.4.? s=0.4
1 2 3 4
. . . . 80%  20% 0% 0%
%19 Wie beurteilen Sie den Umgang des Dozenten mit Sehr gut ] Sehr schlecht n=20
.. o ) —|—| mw=1,2
Fragen/ Vorschlagen o.4. zur Veranstaltung? §20.4
1 2 3 4
L 75%  25% 0% 0%
™ In welchem MaR kann der Dozent Kompliziertes Sehr gut - Sehr schlecht n=20
. ) ) —|—| mw=1,3
verstandlich machen? 5204
1 2 3 4
263%  526%  158%  53%
3.12 0 H ? > s N -
" In welchem MafR hat der Dozent (iber Literatur Sehr umfassend Uberhaupt nicht =19
informiert? 0e
1 2 3 4
) . . . . . 60%  35% 0% 5%
1% Wie beurteilen Sie das Skript und/oder die Online- Sehr gut - sehr schlecht n=20
Unterstiitzung zur Veranstaltung? v 20,8
1 2 3 4
. . . . . .. . . 75% 20% 5% 0% 0%
¥ Wie beurteilen Sie die akustische Verstandlichkeit Sehr gut - Sehr schlecht n=20
wahrend der Veranstaltung? 06’
1 2 3 4 5
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Histogramme zu den Skalafragen

Wie haufig waren Sie in der Lehrveranstaltung?

Wie gefiel lhnen die Veranstaltung insgesamt?

Wie schatzen Sie lhren Lernfortschritt durch die

Veranstaltung ein?

Nie Sehr gut Sehr schlecht Ich habe sehr viel Ich habe nichts
gelernt dazu gelernt
| mw=14 | mw=14 | mw=19
— s8=05 — s8=05 — s=07
n=17 n=20 n=20
Wie beurteilen Sie die inhaltliche Gliederung der Wie beurteilen Sie das inhaltliche Niveau der Hatten Sie die erforderlichen Vorkenntnisse zu der
Veranstaltung? Veranstaltung? Veranstaltung?
Sie war sehr Sie war sehr Sehr hoch Sehr niedrig Ich hatte Ich hatte zu
sinnvoll schlecht ausreichende wenige
100%+
| mw=15 : | mw=2 | mw=1.9
75%+
— s=05 — s=04 — s=09
50%+
n=20 25%-- n=20 n= 20
10% &%
Wie beurteilen Sie das Tempo der Veranstaltung? Wie schatzen Sie die Stoffmenge ein? In welchem MaR hat die Veranstaltung Ihr Interesse
fur die behandelten Themen verandert?
Das Tempo war Das Tempo war Zu wenige Inhalte Zu viele Inhalte Ich bin mehr Ich bin weniger
zu schnell zu langsam interessiert interessiert
100%- 100%+
° | mw=3 ° | mw= 2.9 | mw= 2.1
90%
75% 75%+
— s=02 — s=03 — s=06
50% 50%+
25%: n=20 25%+ n=20 n=20
10%

Wie beurteilen Sie die Lesbar- und Verstandlichkeit
von Folien, Tafelbild 0.4.?

Wie beurteilen Sie den Umgang des Dozenten mit
Fragen/ Vorschlagen o.3. zur Veranstaltung?

In welchem Maf kann der Dozent Kompliziertes

verstandlich machen?

Sehr gut Sehr schlecht

| mw=1.2
— s=04
n= 20

In welchem Maf} hat der Dozent Uiber Literatur
informiert?

Sehr schlecht

Sehr gut

| mw= 1.2
— s=04
n=20

Wie beurteilen Sie das Skript und/oder die Online-

Unterstiitzung zur Veranstaltung?

Sehr gut Sehr schlecht

| mw=1.3
— s=04
n=20

Wie beurteilen Sie die akustische Versténdlichkeit

wahrend der Veranstaltung?

Sehr umfassend Uberhaupt nicht Sehr gut sehr schlecht Sehr gut Sehr schlecht
| mw= 1.5 | mw=1.3
— s=038 — s=0.6
n=20 n=20
5%
I
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Profillinie

Teilbereich:
Name der/des Lehrenden:

Chemie-Biowissenschaften
Prof. Dr. Uwe Hohm

Titel der Lehrveranstaltung: NAT 04 Physikalische Chemie (Biologen) VL

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

2. Angaben zur Lehrveranstaltung
22)  Wie haufig waren Sie in der Immer ‘ - ‘ Nie B ~ i N
Lehrveranstaltung? ‘ ‘ n=17  mw=14 md=1,0 s=0,5
3. Bewertung der Lehrveranstaltung
31 Wi ) ) ) » .
Wie gefiel Ihnen die Veranstaltung insgesamt? Sehr gut = Sehr schlecht ne20  mw=14 md=10 s=05
32)  Wie schatzen Sie lhren Lernfortschritt durch Ich habe sehr N\ Ich habe nichts ~ i ~ N
die Veranstaltung ein? viel gelernt /" dazu gelernt n=20  mw=1.9 md=2,0 s=0.7
33)  Wie beurteilen Sie die inhaltliche Gliederung Sie war sehr v Sie war sehr
der Veranstaltung? sinnvoll N schlecht n=20  mw=15 md=1,0 s=0.5
gegliedert \\- gegliedert
34)  Wie beurteilen Sie das inhaltliche Niveau der Sehr hoch Sehr niedrig
Veranstaltung? /" n=20 mw=2,0 md=2,0 s=0,4
35) Hatten Sie die erforderlichen Vorkenntnisse zu Ich hatte .A Ich hatte zu ~ B i N
der Veranstaltung? ausreichende -\‘\ wenige n=20  mw=1.9 md=2,0 s=0.9
Vorkenntnisse N Vorkenntnisse
36)  Wie beurteilen Sie das Tempo der Das Tempo war \J Das Tempo war ~ B i N
Veranstaltung? zu schnell ” zu langsam n=20  mw=3,0 md=3,0 s=0.2
37 Wi « - o ) )
Wie schatzen Sie die Stoffmenge ein? Zu %ﬁ]ne:ﬁg /’.l Zu viele Inhalte ne20  mw=2.9 md=3,0 s=03
38) In welchem MaR hat die Veranstaltung lhr Ich bin mehr L/ Ich bin weniger
Interesse fur die behandelten Themen interessiert /T interessiert n=20 mw=21 md=2,0 s=0,6
verandert? J
39 Wie beurteilen Sie die Lesbar- und Sehrgut | o~ Sehr schlecht ~ B i N
Verstandlichkeit von Folien, Tafelbild 0.8.? [ n=20  mw=12 md=1,0 s=04
3.10) Wie beurteilen Sie den Umgang des Dozenten Sehr gut 1 Sehr schlecht
mit Fragen/ Vorschlagen o0.a. zur n=20  mw=12 md=1,0 s=04
Veranstaltung? \
31) In welchem MaR kann der Dozent Sehr gut L Sehr schlecht ~ i i N
Kompliziertes verstandlich machen? AN n=20  mw=1.3 md=1,0 s=04
N
312) In welchem MaR hat der Dozent iber Literatur Sehr \41 Uberhaupt nicht Ne19 mw=2.0 md=2.0 s=0.8
informiert? umfassend = =4 il
/
3.13) Wie beurteilen Sie das Skript und/oder die Sehr gut ,._/ sehr schlecht ~ B i N
Online-Unterstiitzung zur Veranstaltung? / n=20  mw=15 md=1,0 s=0.8
314) Wie beurteilen Sie die akustische Sehr gut / ‘ ‘ Sehr schlecht ~ B i N
Verstandlichkeit wahrend der Veranstaltung? ‘ ‘ n=20  mw=13 md=1,0 s=0,6
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Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Bewertung der Lehrveranstaltung

%19 |hre Kommentare und Anregungen |
Was fanden Sie an der Veranstaltung besonders gut und was kdnnte man besser machen?
mancheot pesser ané NachGagen reagierh , aichht noch ic~ol die

Ecledinung wiederlolen  sondern in anderta Worte. wicottryentys
rnEh formuliests

_Sehr netter Dozent, hat Whirer mit @irherouesn. |
En bisyebres mehr ,p;um:r Cva Forrns VOoa Rechmen ©1¢.) (oo Forf

gewasen. Wissenscbesprifongen  &he gut!:

¢ RBA, A0S thon die. Kl SR noch Po-Trofelvuin (@ISo A Seimegies hoete
de NOTRes Yesst whreloen wonn

« angpreRtes PO + angeneihme VortoQqSueise des Doeven @

Mo kot der Voréwwmﬂ selis guk foloenr . lels en selo guh, doss man
vied wit denlcen pud uGbmaclien koninte. Durd diere Vo wowsde

% Uor@anuny Cheius aueh ¢ s
R g T A G e o = s e Vi

WW%%W‘%MfWWI

MouLRuute 4o TMIA A3 WSOUSEOMUyE VS SCiW ALY MObAT
FuRQAYen ACRBAALL L T § hadk |

& Andeter LIRS  wwad fdar ser:."ker

"Eg s nichd €e sd\{,‘,mm.,w_e_m Jteclenten sich 2t schenglrin (s e
unlrhalien man muss 4 Sie pieht groln Hak alaraud cnsprehey .
Sonsd) Swper Uerenstathey

Blesben sre Le: Tacﬁgcé:‘(cﬂem . Dle stad guvf,r

%1 Was war Wiederholung und was hat gefehlt?

Durer Chemic  (eishrsskurs  Teck  Vieh Vorois®n genalbot, an
@[m‘axn oklies dennod Poblesme gfﬂ\otlg o ol Lo

7.
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